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\\
udad de Asunción, Capital de la República del Pa¡aguay, a los

días del mes d€ «iatzo del añoJoa ^il J:¿¿e{!l estando en la Sala
de ilé ta Corte Suprema de Justicia, los Excmos. Señores Ministros de la Sala Constitucional,
Doctores MIRYAM PEÑA CANDTA. ANTONTO FRETos y cLADYs BAREIRo DE MóDICA,
Ante mí, el S€cretario autorizante, se trajo at acuerdo el exp€dient€ caratulado: ACCIóN DE
INCONSTITUCIONALIDAD: 'PATROCINIA RAMONA NUÑEZ VDA. DE BARRIOS Y
oLcA MARIA VERA DE ROJAS C/ ART§. 2, t y 18 INC. y) DE LA LEy N.o 2345/03; ART.
ó DEL DECRETO N.o 1579/(X", a fin de.esolver la Acción dc inc¡nstitrcionalidad promovida tbr
las Señoras Pat.ocinia Ramona Nuñez Vda. de Barrios y Otga Ma¡la Vera de Rojas, por sus p¡opios
de.echos y b4o pat.ocinio de Abogado

Previo estudio de los antec€dentes del caso, la Corte Suprema de Justicia, Sala Constitucional,
resolvió plantear y votar la siguiente:

o
CUESTION:

¿Es procedent€ la acc¡ón de incoNtitucionalidad deducida?

o

A la cuelión ptanteada la Doctora BAREIRO DE MÓDICA dijo: Las seturas PATROCNA
RAMONA NUÑEZ vDA. DE BARRIOS Y OI-CA MARI+ VERA DE ROJAS, por derecho propio y bajo
patrocinio de abogado, promueve Acción de tncootisrcionalidad conh? los Artl(trl6 2, E y fE hcko y) dc
l¡ lx.y lf 23líll3 "DE REFORMA Y SOSTENIBILIDAD DE LA CAJA FISCAL. SISTEMA DE
JUBILACIONES y PENSIONES DEL SECTOR PÚBLICO : y contra el Artfq o 6 dcl Der€to N.
1319120[4 *POR EL CUAL SE REAUMENTA LA LET M X4' DE FET¡U 24 DE DICIEMBRE DE
2003. DE REFORMA y SOSTENIBILIDAD DE lrt CAJA FIffAL. SISTEMA DE JUBILACIONES y
PENSIONES DEL SECIOR PÚBLICO'. Para el efec{o, acompata las insru¡nentat€s que acreditan la
calidad de ruBILADAS DEL MACISTEzuO NACIONAL.-..-.------.-.

L¿s accionantes rnanificsbn que se e¡rcu€rfrirn lulne.ados 106 Aftlculos 46,47, 103, 131 & la
Constitución y ñrúamentan su acción manifestando, entre otfas cosa& qiE las nomas impugnad¿s:
"concalcan mtestros de¡echos de que tuesfios haberes jub¡lqrorios sean a.tualiza¿os en iguoldad de
tatarnie o dispewados a k» docentes públicos en qc¡ividod".------

El Artftulo I de h Ley N' 23,15¡03, impugnado en auü06, ñrc modiñcado por el Artlculo I dc h
Lcy N' 3312/08, sin embargo tal modificación no alter¿ en lo sustancial lo p.€scripto en la norma ant€rior,
ya que sigue Íia¡rtÉnierúo el c¡ite¡io de que la adualización de los haber€s j ubilarorios será de acuerdo con
la vüiación del lndice de Precios del Comumidor calculados por el Bam¿ Central del Panguay (B.C.P). El
mismo Eescribe: "Corrlorrne lo di.$,one el A iculo 103 de la Con¡titucióh Nacional, todos los benel¡cios
que paga la Dlrccción Generul de Jubilaciones y Pensiotgs del Ministerio de Hacien¿a se actualizar&t
atuolmen e, de oJicio, por dicho Ministe o. ta ,aso de ada&lhactón sc¡ó ta eoñación .tet lndice d.
Prectos dcl Cansqrr fu¡ qlcuhd6 N¡ d Borrco Ceatrul &l Po¡apuav. car¡espondten e al paddo
l¡td¿dtuomente orecedqr¿ orcdan exptesamente excluldos de lo disrysto en este artículo, los
benefcios cones¡nndientes a los progranas ta contrá¡,,r¡r,o"r" (Negritas y Sukayado son míos).------

De la no¡ma tra¡sc¡ipta se despraúe que el Articuto I de ta try N" (que modifica el
Arttculo 8 de la try N' 2345/03), s¡rpÉdita la etualiz&ión dÉ todos los pagados por la Dir€cción
Ge¡€ral d€ Jubilaciones y Percioncs al "1¿d¡be de Precios del Consumifur por el Banco Centrd
del Paruguay" como ta§l de lo dispuesto et Artlcuto 103 de la
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Constitución que dicc: "¿l, ley garantizoni la dcruali4)cióh de los huberes jubilarorios en igual<lad de
tra¡ahiento dispensado al funcionario pülico en 4ctivilay' .

La igualdad de tratamiento contemplada efr la rJorma conslililciona.l (Arriculo tO3) implic¿ que tos
aumentos resuehos por el Poder Ejecutivo a fav{r de los acülos debiera favorecer de igual modo a los
jubilados, a los cuales sw haberes debeían actiml¡z¡se en igual porcentaje y tiempo que lo hacs el
Ministerio de Hacienda .esp€cto a los activos. Debemos recorda¡ que al ñrncionario activo aportante,
cuando se produ,ce un aumento sala¡ial, su primer aunento va de foma integra a la Caja de Jubilaciones
para comFnsa¡ el nuevo aumento obtenido, el cual bericficia de modo directo a los jubila¡lo6

Es de ¡esalta¡ quc las jubilaciones deben cumplir un rol sustitutivo de las remuner¿ciones en
actividad. Por ello, debe existir un necesa¡io equilib,rio enhe las remuneaaciones de quienes se encuent.en
en actividad y los habe¡es del sector pasivo,
remuneración que percibia el beneficia¡io como

ya qtEl la jubilación coostih.rye una consecuencia de la
de su actividad laboral u¡ra vez c¿sada esta

y como débito de la comunidad por tal servicio. Dicho
se haya cumplido cuando el jubilado conserva uru¡ si

ot[o modo, el conveniente haber jubilatorio solo
n pat.imoniat equivalente a la que le habría

conespondido goza¡ en c¿so de continua¡ en actividad. las politicas sala¡iales del Estado no deben derivar
en modific¿ciones susunciales del haber jubilatorio, qÉ signifiquen una .et¡ogradación en la condición de
los pasivos, ¡ror lo que es inconstitucional que el Estado cause un menoscabo patrimonial a las acreencias
p.evisionales, privándolas de un beneficio legalmenle erdado. --

El Articulo,16 de la Constitución dispone'. 'Tuhr los hahitante¡ de la República son iguales en
.lign¡¿¿r¿ y derechos. No se ¿Llrniten discrimi¡wcione¡. El Estad<¡ removerá los obst¡iculos e impedirá los

lactores que los marltengan o la:., propicien. Lat prolzcciones r¡ue se establezcun sobre desigualdades
injus¡a no será cotltideta.las corfio lbctores ditcimindorios sim igualitqrio.r ". Asimismo, el Aniculo 47
num.2)reza:"ElEya¿loAoaniza¡aatodrsloshabt¡ahksdeluRepúbliut:...2."Laiguoldadantelas
leyes... . Por lo tanro, la ley puede, naturalmente, utifizar el índice de Precios del Consumidor (t.P.C)
calculado por el Banco Central del Paraguay {B.C.P) pog la tasa de vaiac¡ón. siempre que ésta se aplique a
¡odo e[ un¡vcrso de los afectados respetando las dosiguildad€s positivas, s¡luación que no se ajusta a[ c¿so
que nos ocupa

Por lo relatado corcluyo que el Articulo I de h try N" 3542108 (que modihca el Articulo 8 de la
Ley No 2345/03) contraviene manitiesta e iodudabl€meúe nomas de índole constitucional. siendo la
incompatibilidad det mismo con los preceptor contihtcional€s altamente inconciliable.------

FJ de entende. que ninguna ley onlinaria prEde tra¡sgredir derechos consagrados en la [,ey
Suprem4 en virtud de la supremacia de esta, pues carEceda de validez, asi queda determinado según lo
dispuesto en el Articuto 137 de la tey Suprema que dice: 'La ley supreha de la República es la
Co$titución... L)urecen <le vali¿e2 todt s la¡ dirposicioqtelt o acbs .le autori¿ad opuestor a lo estableci.lo
en estu Con\titució '

Por otro lado, es dable señalar que las no se encuentÉn legiümadas a los efectos de la
impugnación del A¡ticulo lE inciso y) dc la No 23.152003, por cuanto que el mismo deroga los

regula la sih¡ación juldica de los t'rurcionaios yArticulos 105 y 106 de la Ley N' 1626/2000, le
empelados públicos, excluyendo a los docentes:
efcephian expresamentc de lo cstablecido en el anterior a. (...) J) los ¿ltentes de la ljniversidad

2"- Aún cuan<lo cumplan una l nción público, se a
Nuciorul y de las lnstitucionen o.lic¡ales .le I»imaúa, secutularia y t¿cnica (...)". Teniendo en
cuenta e[ caxácter dejubiladas del Magisterio N

o

por lo tanto, no les causa agravio
En cuanto a [a impugnación det Articülo 6

f l:_Ti5i:T_j:T:::..i":.:.:1ii:T]
del Dccreto N" 1579^)4, cabé se:nála¡ que al ser

de.ogado el Articulo 8 de la Ley No 2345/03 por una a t€y (tey N' 354208) esta r¡ormativa (Aficulo
6 det Decreto N' 1579/04) ha perdido totat por ser reglamentaria de la norma de.ogada. Es

contenida en la tey N' 3542/08 el Ministerio dep.eciso señalü que actualmente, con la nueva
llacienda aplica directamente la va¡iación del lndice de ios del Consumidor como tasa de actualización
anual de los haberes jubilatorios, dejando
tanto, el caso sometido a consideración
controversial sino meramente abstracto y la

2

cl previsüo en el Decreto No 15?9/04. Por
con respec[o a esta noÍ¡vrtiv4 no surge como

declaración de inconstitrcionalidad de la norma no



ACC¡óN DE INCONSTITUCTONALIDAD:
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más
Con

que el solo beneficio de [a nofln&---
a la impgnación del Adiculo 2 dc l¡ L.ry No 234103, cabe mencionar qrc el mismo

ha dejado tener efic¿cia juldicá en raán de su modific¿ción po. el Articulo I de la kf N' 2527/M
EL ARTICULO 2" DE LI LEY M 2345/03, DE REFORMA Y SOSTENIBILIDAD DE

Lt'tuA FIrcAL", y la vigerEia de la tÉy ¡1" 2613 *QUE AUTORIZA AL PODER E¡ECWIVO A
PAAAR LNA GRATIFICACION ANUAL A LOS JUBIUDOS DE U ADMNISTRACION PUBLICA".
Asi las co6as, los agavio8 m¿nif€dados por lae acciorunt€§ han pedido sustento legal, por lo que rio
co[€spondc su ürálisis.

Así las cosas, opino qué conBporide hacer llrgü Wctolrr@ rte a la presente Acció[ de
Inconstitucionalida4 y en consccuenci4 declara¡ r€spÉcto de las acionant€s la inapticabilidad del Ardcdo
f dc b L¡y N' 3542/lB (que modific¿ el Artículo 8 de la t ey N! 2345103). Es mi voto.--

CORTE
SUPREMA
oTfUSTICIA

\¡t

o

A su hllllo el Doctor FR.OTES dijo: tas señoos Pat¡ocinia Rarnona Niñ€z Vda de Barrioc y Olga
Ma¡fa Vera de Rojas, promueven Acción de Inconlitrcionalidad conta el AIt. l' de la tey N" 354208
.QUE MODIFICA Y AMPLIA U LET N'2345/03 "DE REFORMA Y SOSTENIBTLIDAD DE I.A CAJA
FISCAL SISIEMA DE JUBIUCIONES f PENSIONES DEL SrcTOR PÚBL\CO", At1s.2 y 18 inciso y)
d! la l-.ey N" 2345/03 'DE REFOR¿ A Y SASTENIBILIDAD DE IÁ C,IJA FNAL. SISTEMA DE
&\B\UCIONES Y PENSIONES DEL SrcTOR PÚBLICO" y el Arr.6 del Decrero No t579DoO4 "POR

En este e§ado de €studio d€ la
breve rEseña con ¡clació¡l a uu cu€stión

o

ELCUAL SE RECLAMENTA LA LET M 845/03"
Consta €Ir au¡06 copia de las respecrivas docume¡teiones que acrcdit¿n que las accionart€s rcvisten

la calidad dc jubilad¿s como docent€s del Magisterio Nacional
Iá parte recunente alega que las disposicioncÉ objetadas violan lo dispu€sto en lo3 Arts. ,16, 47, 88,

l0l, 102 y 103 de la Constitución Nacional al impedir que su haber jubitdorio s€a acü¡alizado en igualdád
dc tat¿miento dhpÉnsado a los doc€nt€s p(ülicos ar aa{ivida¿ Solicita la i¡uplicabilidad d€ las
disposiciones rcqrrfidas

Cabe referir r€speclo de la eción sobrevenida contra la L€y N" 3542 de fecha 26 de junio de 2008,
que en su Art lo disporE: "Modificase el A . I de la lzy M 2315/2003 "DE REFOR¡,IA y
SOS'IENIBILIDAD DE U CAJA FISCAL SRTEMA DE JUBILACTONES Y PENSIONES DEL SECTOR
PUBLICO", dc la siguienle ,rraneta: Art. 8o.- Conforne lo diq,one el Artícllo 103 de la Consr¡tución
Nacionol, todos los benefrctos que pga la Dbección Ge¡e¡al de Jubilqc¡oncs y Pensiones del Ministerio
de Hacienda se acaulizaúa amtalmcate, de ofcio, por dicho Ministerio. kt tasa dc octwlizoción será lo
varirción del indice de Precios del Coan¿,midor calaiados por e! Banco Centrol del Poraguay,
correspotdlenle al periodo inncdidarnearc pteceder¡te. Queda evresamenle excluidos de lo üspuesto en
esle o iculo, los beneficios corie$tondien@s a los progranas no contribut¡vos"

A ñn dé €scla¡€{€r los corrc€ptos corcsponde primeEnente traer a colación ta disposición
conriociorial vinculada al sist€ma o égim€n de ,ubilacion€s y pasiories del s€ctor Fiblico, así tenemos
principalmente el Art. 103 de la CoNtituci{i,n NaÉional

" Dentro del sisteñq ñocionol de seguridd social, la ley regulañ el régimeñ d¿ jubilaciones de bs
luñcioaüios y de los enpleados públicos, alerdiendo a que los orgonisrnos autatquicos c¡eados con ese
propisito ac1/e¡den a los ap qrúes y jubilodos la dminbÍación de dichos entes bajo con¡¡ol estúal.
Porticipatuin del ñisrno régimen todot los que, bajo ctolquier nlo, presten serf icios al Ettarb 

--
lA ley ga¡antizará lq actuol¡zación de los haberes jubilototios en de tqtamie o

d¡sper¿sado al func¡oru¡io público eh actitida¿".
irrcorstituciooalidad

como p¡oducfo d€ la m
€§ dable realizar una
[ut€ria conceptual en
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lo que respecta a la "equiparac¡ón" coño ala ". " de los habe.es jubilatorios: cabe acotar que
ambas nociones haccn refeaencia a circrmstancias

En primer luga¡, la "equiparación" sala

talr¡Ente dispares.---
et entendida como la pércepción igualitaria de la

remuneración por igual tarea desa¡rollada por los
Mientras que ftor otro lad o,la " actual, ' sala¡ial -a la que hace referencia el Art. 103 in fine de

la CN- se reliere a la igualdad del ¡e¿juste de los de los funciona¡ios activos e inrctivos.---
Es decir, en lo que .especta a la actualizaclón dc los haberes jubilatorios, [a Constitución Nacionat

en su At. 103 preceptúa claramente que la L€y g+rantiz¡á la acualización de los misnos en igualdad de
t.atamien¡o con el funcionario públioo en activida¿ qulando el cáculo del porcentaje coftespondiente de
la aclu¿lización a cargo de la Caja de Jubitaciones {enirrrte.-----

Ahora bierL del aftilisis de la acción p$nteda tenemos que la tey N. 3542/08 sup€dita la
actualización a la variación del indice de preciop del consiunidor c¿lculado6 por el Banco Cent¡al del
Paraguay como tasa de ach-laliz¿ción; ta ley pue{e núlralmente utiliza¡ el IPC calculado por el Banco
Central del Paraguay para la tasa de variaciór! p€ro siampre que esta se aplique a todo el unive¡rc de los
afectados respetando l¿s desigualdades pos¡tivas.-..--.-------

En nuest.a Carta Magna se insütuye como ura garantia legal ta actualización de los habe.es
jubilatorios en igualdad de tratamiento dispensadolal fi¡ciona¡io público en rctividad. Por tanto, y en este
cá-so en particula¡, en cu¿nto al mecanismo preci$ a úilizar ta t ey N. 354Y2008 no puede bajo ningún
sentido cont¡apone¡se a la noma constitrrcional, pq€s cüecería de absoluta validez conforme a lo dispuesto
por el Art. t3TdelaCN

Bajo tales fundamentos ya se ha pronrurci{do €lta Magistratura en c¿so6 simila¡es al de autos, en
fo¡rna invariable y .eite.ada (Acuerdo y Sentencia No 431 del 2l de abril de 2016)

En relación a la impugnación retérida al Arl. l8 ¡nc. y) de la t ey No 2345/03 que deroga el AIt. t 05
de la Ley N' 1626/00, c¿be maniÉstar que al cons(atr¡sc que las recu¡rentes revisten la c¿l¡dad de jubiladas
del Magiste.io Nacional, la disposición contenida ¡en la try N' 16262000, que pretenden reivindic¿¡ por
merlio de la presente acción de inconstitucionalidad no €t susceptible de aplicación a las mismas.--------

Finalmente, en lo atinente a la impugnación d€ Aft. 2 de la tey N.2345/03 y 6 det Decreto No
1579/2004, se adviene que [a pafte accionante no +.pofE ni desaEotla los agravios corc¡etos generados por
las disposiciones cuestionadas, se verifica miis biqh um impugnación genéric¿, esta circunstarrcia -falta de
desarrollo de agravios- impide su consid€ración pdr esta Magistratura, que de ninguna manera puede suplir
por inferencia la omisión apuntala.---------.¡--------------

a

Bajo tales ñmdamentos ya se ha pronuncifdo esra MagisFatura en c¿sos
foma invariable y reiterada ( Acuerdo y Senrencia N'43t del 2l de abrilde 2016)

simila¡es al de autos, en

Confome a lo preceden(emente expuesto, visto el parecer de la Fiscalia Ceneral del Estado, opino
que corresponde hacer lugar parcialmente a ta Acción d6 Inconstittaionalidad y en consecuencia declarar la
inaplicabilidad del Aft. I de la Ley No 3542/08 en felacitn a las señoras Pahocinia Ramona Nuñez Vd& de
Banios y Olga MarÍa Vera de Rojas, ello de contbrtnidad al tut. 555 del CPC. ES MI VOTO

A su tumo la D,octo¡a PEÑA CANDT düo: Comparto la conclusión a la que ha a¡dbado el oMini$.o Fretqs, y me permito manifestsr cu¿nto
Las aocionantes larlocinia Ramona Vda. de Banior y Olga Ma a de Rojos, {s¡iercrl. que

sonjubiladas del Magisterio Nacional, y que los 2",y 18'lnc. y) de la tey N'2345/2003, cl Art. 6'del
Decreto Nol5792m4 y el AIt. l' de la tey No354 no solo wlrie.an lo expresamente prcceptuado en
et A¡t. t03 de la Constft¡ción Nacional, sino lo dispuesto por los Arts. 46 y 14 de la Ca¡ta Magna--

Entrando al análisis de la cuestión la vista de los ag.avios esgrimidos,
es meneste¡ aclamr --en primer érmino- el det p.ecep¡o constitucional cuyo
quebrantamiento se alega- Et Art. t03 de nuestra Magna prescribe: "Del Régimen de Jubilaciones
Dehtro del tistema nocioh.rl de seg*idad la ley regukrá el tégimen de jubilacio es de kts

o que los otgahismos autátqaicos creados con ese_funcütharios y lor empleados público§

¡noñsiÍo 1cuerden o lo¿^ aportahtes y jubilados 'a aúrrinistratkin ¿e dichos enles bajo cohtrol esta¡al.
Participar¿ ¿el mismo úgimeh todor los qua, cualluier título. presten servicios al Ettotlo. La ley

4
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o

PrB bieÍ. una co6a €s la equipa¡eión sala¡ial y oua cs la actuatización sala¡ial a la que
€xpr€sament€ aludé la noma constihlcional aEiba transcript¿ La equiparrción sala¡ial debe entenderse

- como la pÉrc€pción igualita¡ia de la remuneración por igual tar€a r€aliz¿da por los t ¿bajadorcs; en c¿mbio,
etualización sala¡ial -dispüesta po. el A¡t. 103 de l¡ Cúta Magna- se reñere al reajuste de los hab€res efl
comparación e implica la utilización del mismo qitEdo para el aunento -actualizeión- d€ los habeEs
jubila¡orios de los fu¡rcionarios pasivo6 y pÉnsioriados, y de los sala¡ios percibidos por los ñrncionuios
etivos.--

Hecha la aclarrción que EEced€ y siguiendo con el a¡álisis de la acción pres€ritada {n lo que
resp€cta a la actualización de los haberes j ubilatorios y las pensionÉ- la Dirccción Oen€ral de Jubilaciones
y Persio¡rcs swedita la actualización de todo6 lo8 beneñcios pagados a lo dis?uesto por el AIt. t" de la tey
N'35422008 - que modifica el tut. 8" d€ ta tey No23452003 -. Este atículo €stablece ta actuatización de
oficio de foma anual de 106 haberEs j ubilatorios y perisiones en bas€ a la va¡iación del indice de Precios del
Consumido¡ calculado por el Banco Cantral del Paraguay, lo cual constituye inu aplicación arbit¡a¡ia qu€
no coridice con el texio constih.Eional, erl Guón de que el IPC no siempre coincide cón el aumento de los
salariG fijados en forma definitiva por €l Poder Ejecutivo, produciendo de est€ modo un des€quilibrio en el
pod€t adquisitivo de los ñmcionarios pasivos, en rclación con 16 activos

En efecto, la iMdad d€ tratamienro contemplada en la nofila corstitucional implica que los
aumentos .€sueltos a favor de 106 activ6. deben 6vorece. de iqual llrcdo a lo3 pasivos -iub¡lados v
pensionados-- cuvos habeEs deberlan asl &lualizarse en ig¡¡al prorcrción en oue lo ei€cuta el Ministerio de
Hacienda r€sÉcto de los activos (el subrayado es mío).

De allf que, en el caso de ql.E se p¡eve¡ prcsupu€Sa¡i¡r¡nente un aurrento en la retibr¡ción básic¿ de
uro o va¡ios segmento6 del funcionriado aÉtivo, se debe Eodrrcir a4uel au¡nento -<n igual porc€ntaje-
sobre el monio del último haber jubilatorio percibido por los ñrncionarios pasivo§.-----

Finalnente, c¿bc r€§alta¡ quc ni la ley, en €ste caso la tÉy N'23452003 --o su modiñcatoria ta Lry
N' 3542008-, ni normativa alguna püeden opone¡s€ a lo estabtecido en la norma conriorcional alidid4
plEsúo que c¿¡ec€rán de validez co¡fodne al o.den de prelación que rige nr¡est¡o sistema positivo (A¡t. 137
de la Constitución¡.-

Por las razones precede¡teme¡rte expue§¿s, consid€ro que coE€sponde hacÉr lugar po¡cialment€ a la
&ción de inconstitucionalidad y, e¡r consecuencia, d€clara¡ la inapticabilidad del Art. lo de la L,ey
N'35422008 - qtE modiñca el Añ. E de ta Lry N'234512003 -, con relación a las accio¡Ent§. Es mi
voto.

Con lo que se dio por terminado el rcto, firmando SS.EE., todo por mí, que c€nifico,
quedando acordada la s€ntencia que inmediatamente sigue

r/

la o4uoltudóa de los hobera lub arla en Euoldad dc t¡otumicnto dispnsodo ol
pülito en actitidai'. (Negritls son mlas).--_

rfu«

o

Dri¡

g. id¡¡o

'. i ¡¡'L *t.'!'ei¡!' Co¡t
-'^,iri.;. ,' c.s.J'

iolaüo

I

Ante mi
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SENTENCIA NÚMERO: .(24

Asunción. rL de rylOr-ZO d€ 20rq.-

VISTOS: Los méritos del Acue.do que antec€den, la

CORTE SUPREMA DE JU§TICIA
Ssl¿ Constlt¡clo¡{l
RESUELVE:

HACER LUCAR po¡ciolrnerrte a la acc¡.in de inclnstitucionalidad
consécuencia. declara. la inapticabitidad del Art. l'd€ la Ley N'3542/2008 - que
de la Ley N'2345/2003 -, con relación a las accionanbs.---.-.-

ANOTAR, registrar y notificar.-------------

, yen
A.t. 8"

I

3
I:,

Ante mi o
r=!i.

o sl;(ti,iT."'lil
.j'Lrfr¡il¡rl:- l

E t¿l §
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